Nebezpecne akcie na majitele?

Pokud stat skuteéné nechce obchodovat s nepriuhlednymi strukturami, mél by se inspirovat zakonem o bankach

Novy zdkon méa omezit v Cesku
tzv. anonymni akcie. Je
relativné elegantni a citlivy,
pise advokat Petr Kasik, ale
podstatu problému nevyresi.
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advokat
% déle probihaji deba-
ty na téma listinnych

akcii na majitele. Pro- -

blém se obvykle spat-

7 Tuje v tom, Ze tyto ak-

cie umoZziuji skryt identitu svych
skuteénych vlastniki, protoZe se za
_}_ )

jejich vlastnika povazuje ten, kdo
je fyzicky drzi a — pfedevSim —
predloZi je pfi vykonu akcionéf-
skych prav. Ten, kdo se prezentuje
jako vlastnik, proto skuteCnym
vlastnikem nemusi byt nebo mize
jit o takzvaného bilého koné. U ak-
cii na majitele se navic nevede se-
znam akcionafd, a tak ani nelze na-
1ézt ,stabilizovanou” evidenci
vlastnikd konkrétnich akcii, respek-
tive zmény v jejich sloZeni.

Anonymni nemusi byt nekaly

Ve vychazi z podstaty této formy
akcii (odhlizim ted od jejich zakni-
hované podoby, kde evidence vlast-
niki existuje z povahy véci), ktera
je postavena na tom, Ze vlastnik
chce zlstat anonymni, pfipadné
chce mit moZnost jednoduché dis-

pozice s akciemi. Tato pohnutka ne-

[ ]

musi byt a priori negativni ¢i snad
vedena nekalymi nebo protipravni-
mi dmysly. -
Boj proti korupci je
heslo, které dnes zni tak
jednotné, aZ se lze ptit:
kde by se ti korupénici
méli brat, kdyZ proti
nim v8ichni bojujeme?
V fadé situaci si vlastnik ¢ehoko-
li maZe ptat anonymitu. KdyZ si né-
kdo kupuje v drazb& obraz, mnoh-
dy hodnotou srovnatelny s podilem
na prosperujici akciové spole¢nos-
ti, nikdo se nepozastavuje nad tim,
Ze ve vysledkovém aukcnim katalo-

gu se neobjevi jeho jméno. Respek-
tuje se, kdyZ za sebe tispéSny vydra-

Zitel posle do auk¢ni sin€ zastupce,
aniZ by zvefejnil svou totoZnost.
Je pochopitelné rozdil mezi podi-
lem na spoleénosti a drahym obra-
zem (podil na spole¢nosti s sebou
nese i specifické vazby a pevinnos-
ti). Je v8ak téZ zfejmé, Ze anonym-
ni vlastnictvi jako takové neni pra-
vym problémem. Skute¢nym pro-
blémem u listinnych akcif na maji-
tele je, Ze anonymita umoZiuje zne-
uZiti postaveni &i vlivu tfeba politi-
ki nebo manazera stitnich firem.

Zikaz nebude to pravé

Situace, kdy politik ¢i stitem nebo
obci placeny ufednik, pfipadné ma-
naZer statni firmy, miZe vyuZit
svych exkluzivnich znalosti a se
,,svou‘ akciovou spolecnosti s ano-
nymnimi akciemi se uchazi o vefej-
nou zakézku, bychom vSichni nejra-
. s v 0

déji vymytili ohném a mecem. Boj
proti korupci je heslo, které dnes
zni tak jednotné, aZ mam frochu
strach: kde by se ti korupénici vlast-
né& méli brat, kdyZ proti nim vSich-
ni bojujeme? Tak uZ to ale chodi,
7e nakonec byli v8ichni v odboji
a kolaborant Siroko daleko Zadny.

Le¢ vazné. Vyloucime-li, Ze ci-
lem nasi spoleénosti je, aby vSichni
museli v§em ukazovat, co a kde
vlastni (véfim, Ze ani dne$ni ,,Evro-
pa“ to nema v timyslu), je ziejmé,
Ze jde o to, aby vlastnici listinnych
akcii na majitele nezneuZivali toho-
to instrumentu pfi nakladani s vefej-
nymi prostiedky.

Otédzkou ale je, jestli je zakaz lis-
tinnych akcii na majitele nebo jina
forma jejich ,,odanonymizovani
pravym feSenim.

Pokracovani na strané 20 -

‘




‘Nebezpeéné akcie na majitele?

Dokonéeni ze strany 19

Névrhy, které se v posledni dobg
objevily, nemohou podle mne ten-
to problém vyfesit. BohuZel to plati
i pro aktudlni ndvrh ministerstva
spravedlnosti, s nimZ jsem se mohl
seznamit. Pokud si podle néj akcio-
néfi do urcité Thity nezvoli jiné fe-
$eni (zaknihovéni ¢i imobilizaci lis-
tinnych akcii na majitele), zméni se
jejich listinné akcie na majitele ze
zdkona na listinné akcie na jméno.
Pokud se akcionafi nisledn€ neza-

registruji do seznamu akcionéid,

nebudou moci prava s témito akcie-
mi spojend vykonavat.

Névrh ministerstva je zfejmé tim:

nejlepsim, co bylo za existujiciho
zadani moZno pfipravit. Je relativ-
né elegantni a citlivy, protoZe se ne-
snaZi akcie na majitele zcela ,,vyko-
fenit“. Nicméné jejich zachovéni
povede ke zvySenym nakladim

o

a k podstatnému zhorSeni postave-
ni dotéenych akcionaii. Ani v pfi-
padé, Ze donuti anonymni akciona-

e ke zménam, ale ndvrh nevyfesi
_podstatu problému.

soukromé, €i veiejné pravo?
1 kdyZ bude spole¢nost mit k dispo-
zici seznam svych akcionéi,

. bude to jen dalsi soupis osob.

T&mi mohou byt dalsi spoled-
nosti s rozmanitym domicilem,
coZ snadno umozni zakryti skutec-
ného vlastnika (ovladajici osoby).
Jinak fe€eno: organy ¢inné v trest-
nim fizeni se sice dozvédi, Ze urci-
tou spole€nost vlastni struktura
z Kajmanskych ostrovu & buhvi-
odkud, ale to bude vSe. A bily ko-
nik bude moci fehtat déle.

Zde je jadro véci. Pokud chce-
me chranit vefejné prostiedky,
chrafime je vefejnopravni tpra-
vou a nezasahujme do prava sou-

kromého. Tato otdzka je obzvlast
aktualni dnes, kdy se chysta reko-
difikace soukromého prava zda-
raziiujici individualni svobodu
jednotlivce.
inspirovat se ize
v zakoné o bankach,
ktery detailné stanovi,
jak ma zajemce o licenci
rozkryt svou strukturu

Pokud by stit skutecn€ necht&l
obchodovat s neprithlednymi struk-
turami, miZe to jasné stanovit. At
uz v zakoné o zadavani vefejnych
zakézek &i v jiném predpisu, ktery
urCuje, kdo a jak smi byt obchod-

- nim partnerem statu &i jinych vefej-

nopravnich subjektt. Neni tieba
konc¢it u povinnych akcii na jméno.
To nestaci. Ma-1j stit zdjem na feSe-
ni tohoto problému, mél by se inspi-
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rovat tfeba u podminek pro podni-
kéni v’ bankovnictvi.

Zékon o bankéch a dalsi pfedpi-
sy detailné€ stanovuji, jak m4 zajem-
ce o bankovni licenci rozkryt svoji
vlastnickou strukturu, a to aZ na nej-
vyS$8i droveil. Netieba zdiraziio-
vat, ze metoda, pouZitd v neddvno
schvélené novele zédkona o vefej-
nych zakézkich, tak pfisnd neni.
Vtip postupu pouZivaného pro za-
jemce o bankovni licenci je i v tom,
7e dava mozZnost se s jeho vlastnic-
kou strukturou sezndmit pfedem.
Nikoli az v pfipadé moZnych po-
chyb.

Forma versus podstata

Nedekam, 7e by se objevil kiik-
loun, ktery by cht€l tvrdit, Ze zming-
ny postup je administrativné naro¢-
ny &i netistavng diskriminujici. Na-

~opak: kde jinde neZ tady hlasit& ar-

gumentovat vefejnym zajmem?

Snad se naSi zdkonodarci k ra--

~zantnimu kroku odhodlaji. Zatim

mam ale pocit, Ze plnéni volebniho
programu muze vést leda k vitéz-
stvi formy nad obsahem vé&ci. Argu-
menty, Ze obdobnou tipravu (urdité
omezeni ¢i Uplné vylouceni akcii
na majitele) maji v Rakousku &i ve
Francii, mé nijak neuklidiiuji. Ko-
neckoncll samo ministerstvo spra-
vedlnosti upozoriiuje, Ze navrZzena
dprava nezadouci jednani ,,neelimi-
nuje, pouze komplikuje®.

- Bud tedy tyto tipravy prejimame
ve Spatné podobé, nebo to ani u na-
Sich sousedii neni dokonalé, coZ se
klidn€ muZe stat. O spiklenecké teo-
rii vyS§iho zdjmu v podobé ,,pojd-
me splnit hesla z voleb, ale hlavné
to nechme tak, jak to je* se mi ne-
chee ani uvazovat.

Autor (* 1969) je partnerem v AK
Kocian Solc Balastik
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