Nemiizete lidi povazovat za zlé potvory

ROZHOVOR S Janem Dédi¢em o diivéFe v Cechy, obchodnim prévu, pFipadu Sazka a Elenstvi v KS¢

Advokat Jan Dédic, profesor
VSE, je bd 90. let povazovan

* za jednu ze t¥i hlavnich autorit

teského obchodniho prava.
Byl ¢lenem tymu, ktery chystd
novou podobu obchodniho
prava. Letos navrh projedna
parlament - spolu s novym
ob¢anskym zakonikem.

TOMAS NEMECEK

LN Vypozoroval jste, Ze by bylo
v Ceskych obchodnich zvyklos-
tech néco typického? Maji Cesi
v oblibé urfity typ smiuv, zajiSté-
ni nebo obchodnich spoletnosti?
Je tady pom&mé vysoka mira za-
jiSt&ni zdvazki. CoZ je patrné di-
sledkem vzdjemné nedivéry.

Znéte ten pifbeh s rakouskymi

c. & k. distojniky? Cisaf je musel
prohlsit za ,,sménecn€ nezplisobi-
1¢", protoZe kdyZ podepsali sménku
a pak nemé&li na jeji zaplaceni, za-
stielili se. Aby cisaf zabranil ubyt-
ku dtstojnikd, musel jim sménky
patentem zakézat, Takovd p€kna
ukézka, jakou silu mél zavazek...

LN Hrabé Kolowrat-Krakowsky
fikal, 7e kdyZ po navratu z Ame-
riky restituovali majetek, vSichni
chtéli v 90. letech uzavirat smlou-

vu s nim, nikoli s jeho lidmi. Sice -

o ném nic nevédéli, ale spoléhali
na to, Ze jeho slovo plati.

Ano, obchodni prévo tradi¢né ne-
Ip#lo na tom, Ze smlouvy musi mit
pisemnou formu. Rozhodujici bylo
slovo; kdo by ho nedodrZel, toho
by obchodni komunita vylougila.

Moje zkuSenost z pocatku 90. let
je takovd, Ze zahrani¢ni investori
se ns ptali, jak si presné maji poci-
nat, aby dodrzeli zdkon. Cesti pod-
nikatelé chtdli v&det, jak by mohli
povinnosti legiln€ obejit. ¥

Dnes uZ si myslim, Ze takovy
rozdil mezi obéma skupinami neni.

LN Cesi se zlepfili?

Ne, zahrani¢ni investofi zjistili,
jak to tady chodi.

K tomu obchizeni povinnosti
a niz¥f véze slova ovSem pfispivéa
i pfistup soudi. Pokud vam hrozi,
%e smlouva je najednou po letech
z ryze formalniho dirvodu prohlaSe-
na za neplatnou, zvy3uje to nediivé-
ru a potfebu zajidfovani. Proto
nové tiprava civilniho prava fikd,
%e slovo zavazuje a omezuje moZ-
nosti soudd ,,zneplatnit* smlouvy.

LN V roce 1997, po skandalech na
kapitilovém trhu, ministr Jan
Strasky p¥Fiznal: ,,Podcenili jsme
fakt, 7e zlo ze svéta neni odstrani-
telné.“ Netekal, Ze folik lidi - od
KoZeného po Tykadiiv Motoin-
vest — bude hledat mezery a kli¢-
ky. Na zdkladé &eho spoléhite, Ze
vétsi volnost obchodniho prava
nezvysi miru nepoctivosti?

Takto: Zadny zdkonodérce nemi-
7e apriomé vychézet z toho, Ze lidé
jsou zlé potvory. Jinak by soukro-
mé pravo ani nemohlo existovat.
Nikdy nebude za kazdym Clove-
kem dohliZitel, ktery by ho praskal
rakoskou pres ruce.

Modemi stit samoziejmé posky-
tuje ochranu slabsf smluvni strang,
aby ji ekonomicky mocné subjekty
nepfevélcovaly. Ale jinak je pravo
zaloZeno na obecném srozuméni,
7e takto je spravné se chovat, tako-
vito pravidla dodrzujeme. Nikdy
kodexy nevznikaly z népadi osvi-
ceného panovnika. Sesbiraly se
uznéavané obchodni zvyklosti a pfe-
pisovaly se do pravidel. Aby si je
lidé nernuseli ani davat do smluv —
protoZe uZ budou v zdkong.

Zikladni kapital jedna koruna

LN Zkusme to na klasickém Skol-
nim prikladu. P4nové Kalina,
Malina a Jahoda cht&ji mit sta-
vebnf spoleénost s rutenim ome-
zenym. Co se v nové tipravé zmé-
ni proti dosavadnimu préva?

Doufim, Ze se v parlamentu po-
dafi prosadit my$lenka, Ze by nemu-
seli platit za noté¥e. Cheeme dét na
vybér: bud cheete jistotu a zaplati-
te si notafe, anebo zariskujete, Ze
vam registraci soud odmitne. S tou-
to volbou podit4 i tiprava v EU.

Byl to paradox. V dobé mého tlenstvi v KS€ byl mym nejlepsim kamaradem kldvesista Plastic People Josef Janicek,

-A pak je tu sniZeni zédkladniho
kapitdlu s. r. 0. na minimum. MiZe
tobytijen 1 K¢&.

LN Sami Fikdte, Ze je to zména ,,vi-
ditelns, ale fakticky bezvyznam-
na‘, Proé ji tedy zavadite?

Fakticky zékon nenutil Zadnou
s. T. 0., aby dosavadni zdkladni ka-
pitdl 200 tisic udrZovala nebo méla
majetek v této hodnoté. Pro ochra-
nu vefitell to ma maly vyznam.

KdyZ jsou akcie na
majitele takovym
néstrojem kKorupce, prot
se tedy nezrusi penize?
Ty jsou také anonymni
a na drZitele.

S1o nim o to, Ze tfeba nemite pe-
nize, zato vak genidlni projekt, na
ktery vim banka rada ptjéi. MéZe-
te si tedy pujcit rovnou na ten pro-
jekt, nikoli na splaceni zékladniho
kapitalu. Je otdzka, kolik lidi toho
vyuZije: kdyZ budete mit zakladni
kapital pét korun, moZn4 nenajdete
obchodni partrery.

LN Co kdy% se Kalina a spol. roz-
hadaji?

Na t by méli pamatovat pfi uza-
virani spoledenské smlouvy.
V'90. letech jsme klienty ¢asto upo-

.zorfiovali: Vy si ddvéte do smlou-

vy, Ze skoro o viem se rozhoduje
minimélng jedenapadeséti procen-
ty hlast, ale co kdyZ se nedohodne-
te? — Kdepak, jsme kamaradi, do-
hodneme se vZdycky... Zpravidla
za piil roku pak jeden z nich pfiSel,
e se nemohou dohodnout, a jedind
rada byla — zrugit spole¢nost.

LN Na Malinu je vyhlifena exeku-
ce, protoze se zadluZil. Dnes by
jeho podil pFe3el na s. r. 0. a Mali-
na by dostal vyporadaci pedil.
Podle nové iipravy by byl jeho po-
dil vydraZen, coZ je sice pro vexi-
tele vyhodnéjsi, ale spole¢nikiim
se objevi v s. 1. 0. cizi Elovek.

- To je sice pravda, ale mélo by
tam byt jejich predkupni pravo. Bu-
dou mit $anci ho ziskat jako prvni.

Prot tedy nezrusime | penize?

LN Zisadni zmény obchodni
fipravy prijal po roce 2000 kde-
kdo — Britanie, Francie, Pobaliti,
Némecko, Rakousko, Polske...
V EU probfh4 nepsand soutZ,
kdo vytvoFi pFitaZlivéjsi pravni
prostredi. Cim by v této konku-
renci mélo obstéit feské pravo?

Tuto otdzku jsme si také kladli.
Zaprvé by m&lo nabidnout daleko
v&tsi moZnost neZ dosud, aby se ob-
chodni spole&nost vniting namode-
lovala podle svych predstav. Zadru-
hé by mélo odbourat administrativ-
ni prekazky. Zatfeti by mélo vyuZit
zkuZenosti a instituty z jinych prav-
pich ¥4dd, na jaké jsou zahrani¢ni
investofi zvykli.

LN Advokatka Vladimira Glatzo-
v4 poznamenala: Méme v Ceské
republice néjakych 350 tisic ob-
chodnich spoletnesti. Kdyby kaZ-
d4 vynaloZila na seznimeni s no-
vou pravni ipravou deset tisic ko-
run, je to 3,5 miliardy.

To je myslim trochu zkreslené.
Samozfejme si kaZda nova pravni
liprava 7ad4 n&jaké smdium. Ale dr-

tivé vétSina z téch 350 tisic spoled-,

nosti si nikdy Z4dné pravni Skoleni
nezafizovala a ani zafizovat nebu-
de. Ostatng neni jasné, kolik z nich
je opravdu ,.Zivych*.

Kritici by také mé&li férové fict,
%e tyto spole&nosti novou tipravou
udetfi: pokud jim napiiklad odpad-
ne povinnost délat ka?dy rok notaf-
sky zépis nebo nechat si jmenovat
znalce soudem.

Navic se takova argumentace
tvé¥, jako bychom dnes méli doko-
nale jasnou pravni upravu, které
vSichni rozumé&ji. Pfitom existuji
pipady, kdy Nejvyssi soud prohla-

. sf, Ze dosavadni praxe byla chybna.

LN Kde jste usoudili, Ze obchodni
Zivot stejné proudi jinudy, a roz-
hodli se uvolnit Fe¢isté?

Napfiklad n tzv. soubZhu, tedy
kdyZ je n&kdo ¢lenem statutdrniho
orgénu spolednosti a soucasné méd
manaZerskou smlouvu se shodns
pracovni néplni. .

. Nejvys3i soud od roku 1993 kon-
stantné rozhoduje, Ze soub&h je ne-
piipustny — a stejné to nikdo nedo-
drZoval, Klientim jsme pravideln®

'¥ikali: Pozor, je tu riziko, a vichni

mévali rakou, protoZe pravo stilo
mimo realitu. Kdyby Hospoddrské
noviny nerozmazly nedavny rozsu-
dek Nejvy$¥tho sprdvniho soudu,
nikdo si toho nev§imé dodnes.

AN Jak byste si piedstavoval
ide4lni Fefeni?

Tak, Ze odme&na za vykon funkce
bude mit z hlediska vefejnoprav-
nich pfedpist tyZ reim jako mzda.

Nerozumim argumentiim odpir-

cii, podle nich¥ existuje riziko, Ze.

nékdo bude placen dvakrit za to-
té%. Pak by pfece pfedstavenstvo

porusovalo povinnost pée fadné- -

ho hospodéfe, to je logicke.

LN Jeité jedna otdzka k nové
fipravé: zavadite tzv. podilni lis-
ty ve spoletnostech s rutenim
omezenym, prevoditelné cenné
papiry. TakZe by se dalo zlomysl-
né Fici, Ze po anonymnich akciov-
kéch zavedete i anonymni s. 1. 0.

Podilni listy mohou byt vydany
jako cenné papiry na fad, takZe
v nich je jméno vlastnika.

Ale mé to taeni proti listinnym
akciim na majitele pfipadé naivni.
V Némecku i Rakousku je maji
a vibec je nenapadlo je rusit. Vite,
kdyZ se pordd fik4, jak jsou akcie
na majitele nistrojem korupce,
pro¢ se tedy nezrusi penize? Ty
jsou také anonymni a na drZitele.

Soudce Kozdk nemé&l pravdu
LN Co Fikéte na insolvenni Fize-
ni se Sazkou? RozloZil insolven-
&ni zdkon dobfe sily mezi vEFite-
le, akciondfe a soud, pFipadné
ispravce a management?
Myslim, e na tom piipadu je vi-
dét, Ze novy insolventni zdkon fun-
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guje dobfe. Viechny z4jmové sku-
piny maji pravni prostfedky, jak
ten prab&h ovlivnit. -

Ekonomicky je spravné, Ze hlav-
ni slovo je u véfiteld. ProtoZe kdy-
by spolegnost byla predluZena —
a j4 propdna netvrdim, Ze Sazka je
predluZena, protoZe to nevim—, pak
by mél rozhodovat ten, kdo do ni
vlozil vratny kapitdl. Akciond na
rozdil od v&fitele musi vic pogitat
s rizikem, ¥e o vloZeny kapitil pfi-
jde, tak to u podnikéni ob&as chodi.

Ukazuje se, e bylo sprivné
i zrychieni v pfipadech, kdy navrh
poda sim tpadce. Pokud dpadek
s4m uznava, neni tfeba provadét
dalsi sloZité dokazovéani.

LN D4 se Fict, 7e po dlouhém hle-

déni pokusem a omylem - nejpr-
ve byli v 90. letech pFili§ silnf
dluZnici, pozddji se tak posilila
moc soudcii a spravcii, aZ to skon-
&lo konkurzni mafii soudce Ber-
ky — se naSla nova rovnoviha?

Zarekl jsem se, Ze ui
nikdy na Zivnostensky
_ drFad nepujdu.
0sobnd uZ nevyrizuji
nic kromé véci typu
oh&anského priikazu.

Ano. KdyZ se podivate na prvni
zékon tohoto drubu, Eerpal z prvni
poloviny 20. stoleti (coZ bylo i lo-
gické, Zadné velkeé zkusenosti s tim
tady nebyly). Tehdy hlavnim cilem
bylo rozprodat majetek a uspokojit
vefitele. Ale to uZ ve vyspélém své-
12 d4vno neni hlavnim smyslem fe-
Seni tipadku —tim je nalezeni tako-
vého modelu, kdy v&fitelé maji nej-
vE&tSi nad&ji, Ze se jim v idedlnim
piipad® vrati celd pohleddvka.

LN A jak hodnetite konkurz v OP
Prost&jov? Branénsky soudce Ko-
z4k tam vyloudil z vi¥itelského
v¥boru nejvittho hrade, Ceskou
spofitelnu. Podie néj si OP Pros-
tdjov smluvné natolik podvizala,

ZIVOTOPIS

Jan D&dIE se narodil 4. ledna
1952. V roce 1975 vystudoval
Pravnickou fakultu UK. Ugil na
Vysoké Skole ekonomické, 3est let
délal podnikového pravnika.

V roce 1990 se stal advokatem,
ziskal docenturu a poté profesuru.
Pracuje v AK Kocian Solc Balastik
(je zde jednim z deviti partnert).
Je tlenem Legislativni rady vlady
a predsedou rozkladové komise
ENB. Podili se na reformé civilniho
prava. V anketé z roku 2007

0 ,intelektudné nejvlivnéjsiho
pravnika“ skoncil paty.

a# vlastné podnik ‘ovlidala. To
rozhodnuti vzbudilo poprask
mezi bankami. Co jste tehdy radi-
li klientiim?

My jsme samozfejmé reagovali
tak, e s tim n4zorem absolutné ne-
souhlasime. Jak se ukdzalo, méli
jsme pravdu...

LN A co se uk4zalo? Kozdkiv po-
stoj schvalil i odvolaci vrchni
soud. [

Ale pravni nizor nenaSel ve&tsi
odezvu. Ovladéni spolecnosti pre-
ce sleduje urdity cil — a cilem ban-
ky neni fidit zadluZenou spolec-
nost, ale zajistit si navratnost svych
penéz. To nem4 s ovladinim nic
spoleéného, leda n&které formalni
znaky. Musi se'to pokaZdé posuzo-
vat podle cile:

Klientim jsme oviem museli
fici: My s timto pravnim ndzorem
absolutng nesouhlasime, ale soucas-
n& vas'musime varovat, abyste ne-
dopadli $patné:

LN Pokud podle vis pravni obec
v§klad soudce Kozdka odmitla,
je viibec nutni zména zAkona?
Ovladéni je v zdkon& popsino
spréavng, jde o jeho vyklad. V nové
Gipravé se snazime o mirné formu-
laéni zmény, aby bylo jasné, oc jde,
a aby to nebylo zamgnitelné se zajis-
ténim véfitele na splaceni ivéru. -

Byla to chyba

LN V35 oficidlni Zivotopis za¢ind
,;advokatem od roku 1990% Co
jste ale délal téch piredchozich
patnict let od ukonéeni fakuity?

Byl jsem na VSE a na Sest let
jsem si odskogil do praxe, kde jsem
délal podnikovéha pravnika.

Vite, pred rokem 1989 mé nikdy
nebavilo tzv. hospodéiské pravo,
nikdy jsem se tim necht&l Zivit: ne-
bylo to ani moc prévo, spis planové-
ni, takZe jsem se vénoval pravu ob-
&anskému nebo pracovnimu. AZ po
roce 1990 bylo nahrazeno skutec-
nym obchodnim pravem.

LN Byl jste &lenem KSC?
Byl.

LN Jak se na to zpétné divéte?

Jako na chybu, kterou jsem udé-
lal. Necht¥l jsem byt na vysoké Sko-
le do smrti asistentem.

Ml jsem tehdy pohovor se §vag-
rem, ktery m& nabidal, Ze do strany
museji prijit taky n&jaci slusni lidé,
aby tfeba jednou zopakovali rok
1968, zménili stranu k lep$imu.

LN Zménil jste KSC k lepsimu?
To tedy ne. Asi po osmi letech
jsem §vagrovi fikal: V roce 1956,
osm let po tnoru 1948, uZ se
v KSC néco zadalo dit. Ale ted
bylo patnict let po okupaci 1968,
a viechno bylo &im d4l hor3i.
Paradoxng: mym nejlep$im ka-
mar4dem byl pfitom Pepa Janitek,
Kklavesista Plastic People, dokonce
jsern mu byl na svatbé za svédka...

LN Kdy naposledy jste vyuZil
v soukromém Zivoté toho, Ze jste
pravnik? Ozval jste se proti néja-
ké §ikang, kterou lidé tfeba uz
ani nevnimaji?

Naposledy ngkdy v 90. letech,
kdy jsem piiSel na Zivnostensky
Grad. Snazil jsem se tam pani ifed-
nici presvédgit, Ze tomu nerozumi,
a dopadl jsem tak Spatné, aZ jsem
se zatek], e uz nikdy na Zivnosten-
sky ufad nepijdu.

Osobng uZ nevy¥izuji nic kromé

- v&ci typu ob&anského pritkazu, z4-

sadn¥ se nechavim zastupovat.
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